Exp. B.C.E. 04-2003. X CK
Secretario: Dra. Robles. Q]J
Cuaderno: Ejecucion de sentencia civil.
Escrito # 44.
Referencia: Solicito la declaraciéon de
caducidad del derecho de cobro
de 1Ia reparacién civil
determinado por ‘sentencia
condenatoria de colaboracién
eficaz devenida en ejecutoria.

SENOR JUEZ DEL JUZGADO PENAL TRANSITORIO ESPECIALIZADO EN
DELITOS ADUANEROS, TRIBUTARIOS, PROPIEDAD INTELECTUAL Y
PARA PROCESO POR PERDIDA DE DOMINIO SUPRAPROVINCIAL DE LIMA
Y CALLAO.

MENDEL PERSY WINTER ZUZUNAGA, en el proceso de ejecucion de la
sentencia civil del proceso penal ordinario que se les siguié por los delitos
de asociacion ilicita para delinquir y peculado doloso por apropiacion, en
el grado de complicidad, terminado por acuerdo de colaboracion eficaz; a

usted respetuosamenie decimos:

®
.

[.- Petitorio.

Que en aplicacion supletoria del inc. 1 art. 2001, del Coddigo Civil,
SOLICITO se declare la caducidad del derecho de cobro de Ia reparacién

civil que tiene el Estado fijada en la sentencia de colaboracion eficaz




evenida en ejecutoria desde el 24 de Marzo de 2004, por el decurso

perentorio y fatal del tiempo.

I.- Antecedentes.

En el marco del proceso de colaboracién eficaz a la que me someti,
mediante sentencia de fecha 24 de marzo de 2004 fui condenado al pago de

una reparacion civil a favor del Estado la misma que cumpli en forma parcial.

De acuerdo a mi capacidad econdmica, tanto al momento de Ia
-~ celebracién del acuerdo de colaboracién eficaz, como de la ejecucion de la

obligacién dineraria, tenia dos bienes para pagar la cuota pendiente:
o Acciones en Compafiia Latinoamericana de Radiodifusion.
o Utilidades embargadas.

Siendo propietario de acciones, Ia diligencia ordinaria del deudor suponia

realizar las siguientes acciones:

*  Ofrecer en dacioén en pago las acciones. La propuesta se
hizo, la parte civii no la aceptd, el Ministerio Publico
condicioné su aceptacién a la opinién que tendria que dar

el Ministerio de Transporte y Comunicaciones.

= Vender las acciones para entregar el dinero al acreedor.

La propuesta se hizo, la parte civil no la aceptd y el




e )

embargadas. La

aceptod.

reparacion civil.

Las propuestas alternativas de

hicieron al acreedor son las siguientes:

Ministerio Pdblico si estuvo de acuerdo, solicitando incluso

que se otorgue al deudor un plazo prudencial.

= Solicitar se adjudiqgue a la parte civil las utilidades

propuesta se hizo y el acreedor no

Adicionalmente se solicité se aplique la caucidn constituida al pago de la

cumplimiento de la obligaciéon que se

PRIMERA PROPUESTA DE PAGO

Comunica el cumplimiento de Ila
primera, segunda, tercera, cuarta y
parte de la quinta cuota de Ia
reparacion civil REQUIRIENDO a la
Compafiia Latinoamericana de
Radiodifusion S.A. la restitucién de los
$ 3067,900.00 objeto del peculado,
que se entregd como aporte dinerario
para aumento de su capital social.

Ministerio Puablico:

No se puede variar la sentencia.

Se comprometieron voluntariamente
con asesoria de su abogado.

Procuraduria:
Debe cumplirse con lo dispuesto en la
sentencia.

SEGUNDA PROPUESTA DE PAGO

La transferencia del suficiente nimero
de acciones emitidas por Compaiiia
Latinoamericana de Radiodifusion
S.A. de las 6'759,680 gue cada uno
de los Hnos Winter tenia en

Verificar nimeros de acciones de los
sentenciados y tasarlas.
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propiedad, hasta cubrir la suma de US
$ 3'823,407.00 délares americanos.

Procuraduria.

Inaceptable porque la obligacion es
cierta y liquida debe cumplirse con la
sentencia.

| TERCERA PROPUESTA DE PAGO

| La aceptacién de pago que a favor de
| los sentenciados realizara don Marco
+ Winter  Kleiner (padre de los
| sentenciados), mediante la cesién de

derechos de crédito que éste tiene en
Compariia Latinoamericana de
Radiodifusion.

Ministerio Publico.

Improcedente porgue se trata de una
acreencia litigiosa, desvirtuahdose el
acuerdo pactado.

Procuraduria.
Contraviene los términos del acuerdo
de colaboracién eficaz, que contiene
la obligacion de pago en efectivo de la
reparacién civil.

CUARTA PROPUESTA DE PAGO

El pago dinerario de la reparacién civil
con el producto de las ventas de las

tiene en Compafiia Latinoamericana
de Radiodifusion, a través de la
gjecucidn de la primera y preferente
garantia prendaria constituida a favor
d su padre Marcos Winter Kleiner. Se
solicita un plazo de 6 meses para
viabilizar esta propuesta de pago.

acciones que los hermanos Winter | |

Ministerio Pabli

Procuraduria.

Las acciones estan gravadas
sucesivamente vy . los derechos
societarios limitan su libre disposicion.
Es inaceptable e improcedente.

La postura del acreedor constituyd un claro abuso del derecho porgue sin

fundamento legal o econdomico se negé a aceptar las distintas propuestas de

pago alternativo que le hizo el deudor en todos estos afios.




lll.- Fundamentos de la solicitud de caducidad _del derecho de cobro

de la reparacion civil que tiene el Estado en este proceso de ejecucion de

sentencia del proceso de colaboracion eficaz.

1.- La Reparacién Civil.

La reparacién civil es la consecuencia civilistica del delito que motiva una
sentencia condenatoria, expedido en el presente caso en un proceso de

colaboracion eficaz, lo que debe tenerse como una premisa fundamental.
Su régimen legal aplicable es el determinado por el Codigo Penal vy,

ademas, por el Cédigo Civil.

El art. 92 del Codigo Penal establece que la reparacion civil se determina
conjuntamente con la pena y su art. 101 precisa que la reparacion civil se rige,

ademas, por las disposiciones pertinentes del Cédigo Civil.

L.a remision del acotado art. 101 hace de aplicacion el inc. 1 del art. 2001

del Godigo Civil, que es la norma que establece los plazos prescriptorios y que
en su inc. 1 dispone que el plazo para la accion que nace de una ejecutoria es

de 10 afios.

La cuestion que se suscita requiere, entonces, determinar, en primer
lugar, si las disposiciones pertinentes a la reparacion civil son las de Ia

prescripcion o las de la caducidad.
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El art. 1989 del Cadigo Civil debe interpretarse, entonces, en el sentido
que la prescripcion no extingue la accion, sino que la mediatiza o paraliza, por
cuanto es un derecho subjetivo, mediatizando o paralizando la pretension con la
que se ha querido hacer valer el derecho mediante el ejercicio de la accion, pero
no el derecho que ha generado la pretension, que mantiene su vigencia. En
consecuencia, al ejercicio de la accion le es oponible la excepcién de
prescripcion que la paraliza, pero sin extinguirla como derecho de accién, como

tampoco al derecho que ha generado la pretension.

El art. 2003 del Cédigo Civil debe interpretarse, también, en el sentido de
que lo que se extingue con la caducidad es el derecho y, por ende, la pretensién
que ha generado. En consecuencia, si se frata de un derecho caducible y que,
mediante la pretension que ha generado, motiva el ejercicio de la accién, le es
oponible la excepcién de caducidad, que conduce a la declaracion de la
extincion del derecho y de la pretensién, perdiendo la accién, como derecho a la

tutela jurisdiccional, virtualidad juridica.

En conclusion, atendiendo a fa delimitacidn conceptual de la prescripcion
y caducidad y a la de los demés conceptos que se han precisado, las
disposiciones aplicables del Cédigo Civil a la reparacion civil son las pertinentes

a la caducidad.

2.- De la sentencia condenatoria emitida dentro de un proceso de

colaboracion eficaz, ha nacido un derecho a la reparacién civil a favor del

Estado v no una accion.

En efecto, de la sentencia condenatoria que impuso la reparacién civil no

ha nacido una accion, sino un derecho a la reparacién civil, pues de sentencia




con calidad de cosa juzgada o una ejecutoria nace un derecho, 0 se reconoce un
derecho, segin se trate de una ejecutoria constifutiva o de una ejecutoria
declarativa. En este caso, la ejecutoria es constitutiva en cuanto ha determinado

el pago de una reparacion civil.

La accién, conceptuada modermnamente como un derecho a la tutela
jurisdiccional, al ser ejercitada da lugar a la instauracién de un proceso que
concluye con una sentencia que puede ser constitutiva o declarativa. La
sentencia que deviene en calidad de cosa juzgada o ejecutoria no dispone el
ejercicio de una nueva accidn para hacer la pretension juridica que se ha hecho
valer, sino que al constituir el derecho, ¢ declararlo, estd posibilitando su

gjecucion y por eso, el proceso debe iniciar la etapa de ejecucion de lo

gjecutoriado.

La accion que nacia de una ejecutoria, en la doctrina ya superada, era la
actio iudicati del Derecho Romano, que la moderna doctrina ha dejado de lado y
ha precisado que no es propiamente un actio, una accién, sino un derecho

nacido o reconocido por una ejecutoria dictada por un 6rgano jurisdiccional.

En el presente caso,._ia sent_er}.cia. céndé'nétdria'_e.m'iti'_da en él'proceso de
colaboracién eficaz y que ha devenido en cosa .juzgéda [¢] éjé'cutori'a ha generado
el derecho a la reparacién civil del Estado y no una accion, pues no se trata de
gjercitarla para dar inicio a un nuevo proceso judicial, pues lo'que 'cdfresponde

es hacer valer el derecho a la reparacion civil en-ejecucion de sentencia...

En conclusién, el derecho a la reparacién civil determinado por la
sentencia condenatoria emitida en.:este' procesc de colaboracion eficaz,

devenida en ejecutoria, es caducible, por lo gue si transcurre &l plazo de 10 afios
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mismo Coédigo Civil, causal que en el presente caso es absolutamente
inaplicable.

El vencimiento del plazo de caducidad se cumple al transcurrir los 10 afios
previstos en el inc. 1 del art. 2001 del Cédigo Civil, computados en aplicacién de
las reglas a que se refieren los inc. 3y 2 del art. 183 del Cédigo Civil, y, siendo
dia habil, se cumpli6 el 24 de Marzo de 2014, conforme al art. 2005 del Caodigo
' Civil, pues su decurso se inicié el 24 de marzo de 2004, fecha de la sentencia
expedido en el proceso de colaboracion eficaz que causo la ejecutoria y que fue

leida en esa misma fecha.

CONCLUSIONES

Primera.- Las disposiciones aplicables del Codigo Civil a la reparacion

civil, conforme al art. 101 del Codigo Penal, son las pertinentes a la caducidad.

Segunda.- De fa sentencia condenatoria expedida en el proceso de

colaboracién eficaz, ha nacido un derecho a Ia reparacion civil.
Tercera.- El derecho a la reparacion civil es un derecho caducible.

Cuarta.- El plazo del inciso 1 del articulo 2001 del Cédigo Civil es un
plazo de caducidad respecio de la reparacion civil impuesta por la sentencia

condenatoria en el proceso de colaboracién eficaz.

Quinta.- El plazo de caducidad de la reparacion civil se inicid el 24 de

marzo de 2004 y su vencimiento ha ocurrido el 24 de Marzo de 2014,

Por lo expuesto:




Pido a usted, Sefiora Juez, declare Ia caducidad del derecho de Uy
o . . . _, PRV

cobro de la reparacién civil determinado en la sentencia de colaboracién (Vg Ry

) ) Yy

. eficaz devenida en ejecutoria. U
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