CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

Lima, quince de mayo de dos mil doce.-

VISTOS; los recursos de nulidad
interpuestos por los encausados Mario Villanueva De La Cruz, Ever
Rodriguez Guevara, Eulogio Regalado Briones y Absaldon Acuna
Guevara, asi como por la parte civil {Municipalidad Distrital de Hualgayoc)
contra la sentencia de fecha veintidds de julio de dos mil once, obrante
a fojas cuatro mil doscientos treinta y cinco; interviniendo como
ponente el senor Juez Supremo José Antonio Neyra Flores; de
conformldod en parte con el dictamen del senor Fiscal Supremo en lo
Penol: y CONSIDERANDO:

N

Primero: Que, la defensa técnica de los encausados Mario Villanueva
N\De La Cruz, Ever Rodriguez Guevara, Eulogio Regalado Briones vy
\Absalén Acufia Guevara al fundamentar los recursos de nulidad de

fojas cuatro mil doscientos cincuenta y seis, cuatro mil doscientos

enta y cuatro, cuatro mil doscientos setenta y uno y cuatro mil
dgscientos setenta y ocho, respectivamente, alega en concreto que la
ntijuricidad es la presencia de una accion o comportamiento humano
para que exista un delito, asi como el sentido en que debe entenderse

/ este concepto como mera causacién de un evento o como accién
voluntaria dirigida a una meta (accidn final) y en este extremo el tipc

Qe-nozl' exige que la conducta sea dolosa y no contempla el accionar
~

///culposo, en consecuencia, en el peor de los casos puede sostenerse

/que sus patrocinados actuaron en forma negligente, por tanto. deben
 ser absueltos de la acusacién fiscal por imperio de la Ley. Precisa que se

le imputa a sus defendidos irregularidades en la realizacion de las obras
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cuestionadas, sin embargo, en ninguna de éstas sus patrocinados
firmaron los respectivos contratos; indica que se le imputa a su
defendido Villanueva De La Cruz el haber efectuado actos indebidos,
como lo es el girar cheques a favor de los contratistas, empero, no se ha
dicho que como funcionario de la Municipalidad agraviada soélo
cumplia érdenes superiores en la creencia erréonea que lo contratado
fue correcto; asimismo se le imputa a sus defendidos Rodriguez
Guevara, Regalado Briones y Acuna Guevara las iregularidades
advertidas en la realizaciéon de obras, sin embargo, estos han referido la
forma y circunstancias en que se desarrollaron los hechos y cudl fue su
accionar en los mismos, los cuales no tienen contenido penal. De ofro

lado, la defensa técnica de la parte civil al fundamentar su recurso de

nulidad de fojas cuatro mil trescientos diez, alega que en la sentencia
Yrecurrida no se ha tenido en cuenta las reglas del Codigo Civil que
\‘]denﬁficon los dafos a reparar, esto es, el dano emergente (disponibilidad
del bien - dinero) ¥ €l lucro cesante (la no ejecucion de las obras), por tanto, no
se valord la magnitud del dafio causado con el actuar incriminado que
incide en el perjuicio con la apropiacién del dinero (principio de lesividad)
perteneciente al Municipio agraviado ascendente a la cantidad de un
millén noventa y seis mil seiscientos ochenta y cinco nuevos soles con
trece céntimos, conforme se advierte de la pericia contable y el Informe
de Contraloria numero ciento cincuenta y ocho - dos mil siete -
CG/ORCA; por tanto, el monto fijado por concepto de reparacion civil
“.en la recurrida (dieciséis mil nuevos soles en forma solidaria) resulta una
cantidad insuficiente para resarcir los danos ocasionados contra el

patrimonio de la entidad agraviada, solicitando se fije por dicho
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concepto la cantidad de doscientos mil nuevos soles, sin perjuicio de la

devolucion del dinero apropiado.

Segundo: Que, revisados los autos se advierte lo siguiente: i) por auto
apertorio de instruccién de fecha nueve de enero de dos mil siete,

obrante a fojas setecientos catorce, se abrid instruccion en la via
ordinaria contra Segundo Gerardo Cdérdova Ramirez, Mario Villanueva

- De La Cruz, Absalén Acuna Guevara, Eulogio Regalado Briones, Victor
e _ Munoz Idrogo, Zenobia Leonor Villegas Cotrina, Ever Rodriguez Guevara
y Marco Antonio Espejo Vega por el delito contra la Administracién
) PUblica, en la modalidad de peculado, en agravio de la Municipalidad
} Distrital de Hualgayoc - El Estado, formuldndose la respectiva acusaciéon
fiscal a fojas dos mil quinientos ochenta y dos y la sentencia de fecha
cinco de octubre de dos mil nueve, obrante a fojas tres mil ochocientos

\veintidds (que entre ofros, por mayoria condené a Segundo Gerardo Cérdova
Ramirez, como autor del delito contra la Administracién Publica, en la modalidad de
peculado doloso, en agravio del Estado -representado por la Municipalidad Distrital de

Hualgayoc-, a cuatro afos de pena privativa de libertad efectiva; asimismo condend

Marco Antonio Espejo Vega, Ever Rodriguez Guevara, Mario Villanueva De La Cruz,
Absaldn Acufa Guevara, Victor Muhoz Idrogo y Zenobia Leonor Villegas Cotrina, como
coémplices primarios del delito contra la Administracion Publica, en la modalidad de
peculado doleso, en agravio de la Municipalidad Distrital de Hualgayoc,
imponi?pd’dééle a Espejo Vega, cuatro aios de pena privativa de libertad, suspendida
en Su/a"‘ejecucién por el periodo de prueba de dos anos, bajo determinadas reglas de
) ;:onduc:to; mientras que a los demds acusados se le impuso dos anos de pena
' privativa de libertad suspendida en su ejecucion por el periodo de prueba de un ano,

bajo determinadas reglas de conducta; reservando el juzgamiento al acusado Eulogio

Regalado Briones, con lo demds que contiene); Yy ii) por Ejecutoria Suprema

recaida en el Recurso de Nulidad niUmero cuatro mil quinientos ochenta
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y/dos — dos mil nueve de fecha veinte de mayo de dos mil diez, obrante
a fojas tres mil novecientos cuarenta y cinco, se declaré nula la
sentencia de fecha cinco de octubre de dos mil nueve, nulo el auto de

njuiciamiento e insubsistente el dictamen acusatorio, sustentado
concretamente en que en autos se encuentran acreditadas las
iregularidades cometidas en la ejecucidén de las obras materia de
investigacion, empero, la Sala Juzgadora no realizé un adecuado juicio
de subsuncidn en funcidn de los hechos que sustentaban la acusacién
fiscal y los medios de prueba actuados durante el juzgamiento,
deficiencia en la que se incurrié igualmente en la requisitoria escrita del
Ministerio Publico, conforme lo puso de manifiesto el sefor Fiscal

Supremo en su dictamen respectivo, ordendndose se remitan los autos

al Ministerio PUblico a efectos de que se formule nueva acusacién fiscal

\

Y

fecho se realice un nuevo juicio oral.

Tercero: Que, revisada la nueva acusacion fiscal de fojas tres mil
novecientos noventa y cuatro, se advierte que el sustento fdactico
consiste que en la gestion edil de la Municipalidad Distrital de
Hualgayoc en el periodo comprendido entre los afos dos mil fres a dos
mil cinco, el encausado Segundo Gerardo Cérdova Ramirez (Alcalde)
cor}j,uh'fomenfe con los encausados Eulogio Regalado Briones, Maric
W’I’dnuevo De La Cruz, Zenobia Leonor Villegas Cotrina, Victor Munoz
~ldrogo, Absalon Acuna Guevara (Regidores), contando con la
complicidad de los ingenieros Ever Rodriguez Guevara y Marco Antonio
Espejo Vega, Gerentes de las Empresas R & G Contratistas y Servicios
Generales Sociedad de Responsabilidad Limitada y Compania Peruana

de Obras vy Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada,
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respectivamente, habrian cometido graves iregularidades en la
ejecucion presupuestaria de las siguientes obras: 1) Plaza de Armas de
Hualgayoc; 2) construccion de trocha carrozable Coymolache -
Pingullo Alto; 3) construccién de pistas y veredas en el jiron Sucre; 4)
construccion de la Loza deportiva Nuevo San Juan Bajo; §) construccion
de trocha carrozable Vista Alegre — Chugurcillo; y 6) terminacion de
construcciéon del Colegio César Vallejo de Apan Alto; indicandose que
conforme a los informes técnicos, las referidas obras no se habrian

realizado o han procurado regularizarse posteriormente, lo cual habria

- ocasionado un perjuicio econdmico al Municipio agraviado

ascendente a un milén seiscientos ochenta y seis mil trescientos

cuarenta y seis nuevos soles con setenta y siete céntimos.

Cuarto: Que, la conducta imputada en el presente caso ha sido
ncuadrada en el delifo contra la Administracion Publica, en la
modalidad de colusidon, previsto en el articulo frescientos ochenta y

cuatro del Cdédigo Penal (antes de su modificatoria por las Leyes numeros
veintinueve mil setecientos tres y veintinueve mil setecientos cincuenta y ocho,
espectivamente, en atenciéon a la fecha de la comision del hecho delictivo
investigado) que establece que “El funcionario o servidor publico que, en los
contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios, subastas o cualquier otfra
operacién semejante en la que intervenga por razén de su cargo o comision especial

defrauda al Estado o enfidad u organismo del Estado, segun ley, concerfandose con

los‘interesados en los convenios, ajustes, liquidaciones o suministros, sera reprimido con
o

';.\peno privativa de libertad no menor de ftres ni mayor de quince anos(...)";

debiéndose indicar respecto a dicho tipo penal, que es un delito de
infraccion del deber, cuyo bien juridico tutelado es el normal orden y

legal desenvolvimiento de la funcién de los érganos del Estado y su

= 5=



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

jeto es el patrimonio administrado por la administracion publica,
incorporando en su dambito objetivo dos elementos necesarios: la
concertacién con los interesados y la defraudacién al Estado o ente

publico concreto. La concertacion, significa ponerse de acuerdo con

los interesados, pero este acuerdo debe ser subrepticio y no permitido
por la ley, lo que implica alejarse de la defensa de los intereses publicos
gue le estdn encomendados y de los principios que informan la

A actuacién administrativa; la defraudacion, estd dirigida al gasto publico

en los marcos de una contratacion o negociacion estatal, incide en la
economia publica en tanto debe implicar una erogacion presupuestal,
por tanto, resulta evidente y necesario que se den conciertos colusorios

que tengan idoneidad para perjudicar el patrimonio del Estado y

comprometer indebida y lesivamente recursos publicos.

vinto: Que, el articulo trescientos del Cdédigo de Procedimientos
\Denoles, modificado por el Decreto Legislativo niUmero novecientos
cincuenta y nueve, establece que el pronunciamiento que efectue esta
Suprema Sala, debe estar estrictamente referido a los extremos que han
sido materia de impugnaciéon; por tanto, revisados los recursos de
nulidad interpuestos contra la sentencia recurrida en el presente caso,
se advierte que se circunscribe al extremo condenatorio de los
encousodos Mario Villanueva De La Cruz, Ever Rodriguez Guevarag,
/Eolog:o Regalado Briones, Absaléon Acuna Guevara (cuestionado por su

/ defensa técnica); y al extremo del monto fijado por concepto de

| reparacion civil, (cuestionado por el abogado de la Municipalidad Distrital de

Hualgayoc - parte civil).
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Sexto: Que, conforme se anotd en la Ejecutoria Suprema recaida en el
ecurso de nulidad numero cuatro mil quinientos ochenta y dos — dos mil
nueve de fecha veinte de mayo de dos mil diez, en autos se encuentra
ebidamente acreditado que en la gestion edil de la Municipalidad
Distrital de Hualgayoc, correspondiente a los anos dos mil tres, dos mil
cuatro y dos mil cinco, se cometieron irregularidades en la ejecucién de

( las obras materia de investigacion que causaron un perjuicio patrimonial

/" a las arcas del Estado.

.
™

\  Sétimo: Que, revisada la Pericia Contable realizada a nivel judicial,

\ | obrante a fojas dos mil ciento ochenta y seis, se advierte lo siguiente:
'\)

i) en cuanto a la obra denominada “Construccién Plaza de Armas de

\‘ iualgayoc Primera Etapa”.

\

Se programd su ejecucidon sin contarse con el expediente técnico
debidamente aprobado y sin tener la disposicion de los terrenos en

onde se iba a construir la misma.

e llevd a cabo el Proceso de Adjudicacion Directa por Invitacion
numero cero cero fres — dos mil tres de fecha diecisiete de diciembre de

dos mil tres, obrante en copia a fojas dos mil frescientos treinta y nueve

(donde  los encausados Segundo Cérdova Ramirez, Mario Villanueva De La Cruz y

Absaldn Acuna Guevara participaron como miembros del Comité Especial de la

- Adjudicacién), pese a no haberse emitido la resoluciéon de designacién
del Comité Especial encargado de realizar los procesos de seleccion,

otorgdndosele la buena pro a la Empresa Compania Peruana de Obras
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y Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada por un monto de
quinientos sesenta mil setecientos once nuevos soles con cuarenta y seis
céntimos, incluidos los impuestos de Ley, con precios referidos al mes de
diciembre de dos mil fres, ejecucion que se realizd bajo la modalidad

de suma alzada, otorgdndosele un plazo de ciento ochenta dias

'Q calendario, contados a partir de la entrega del adelanto pactado; sin
( _. embargo, dicho procedimiento no se encuentra conforme con lo
- -, establecido en el articulo catorce del Reglamento de la Ley de

2
20

- | Contrataciones y Adquisiciones del Estado, asi como el articulo treinta y

dos de la Ley de Presupuesto para el ano dos mil tres (determinacion de

\

montos para los procesos de seleccion), debido a que el monto referencial de
\ la obra consignado en las Bases de Llicitacion fue ascendente a
seiscientos veintitrés mil doce nuevos soles con setenta y tfres céntimos,
bor tanto, la buena pro debié otorgarse mediante Proceso de

Adjudicacién Directa Publica.

Se suscribid el Contrato de Obra numero tres — dos mil tres -MDH/OP de
cha veintiddés de diciembre de dos mil tres, entre la Municipalidad
istrital de Hualgayoc - representado por el Alcalde Segundo Cérdova Ramirez- y

a Compania Peruana de Obras y Servicios Sociedad de

Responsabilidad Limitada - representado por su Gerente General Marco Espejo

Vega-, obrante a fojas dos mil trescientos treinta y dos, el cual contenia

cldusulas que contravienen lo regulado en materia de contrataciones

del Estado, lo cual conllevé a que se entreguen desembolsos de dinero

a la Empresa Compania Peruana de Obras y Servicios Sociedad de
Responsabilidad Limitada bajo la modalidad de adelantos en el ano

dos mil cuatro, sin la garantia y/o avances fisicos de la obra, recibiendo

=i =
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cambio recibos simples que carecen de valor y que no sustentan
administrativa  y contablemente el supuesto gasto ejecutado,
perjudicando los recursos de la Municipalidad Distrital de Hualgayoc;
preciséndose, que el monto fotal de dinero entregado a la referida
Empresa asciende a trescientos cinco mil nueve nuevos soles con
. cincuenta y cuatro céntimos, pese a que se comprobd que hasta el
veintiocho de mayo de dos mil ocho, dicho proyecto fisicamente no se

//’ {
L
4 \ ejecutd en lo absoluto.

/ . |Asimismo segun los comprobantes de pago proporcionados por el Area

\

de Tesoreria, se advierte que se omitid la pre — numeracién y los

controles de fiscalizacién, siendo girados a nombre de la Compania
eruana de Obras y Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada,
bajo el falso concepto de adelanto para la ejecucién de la obra
:"Cons’rruccién Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa”,
adjuntdndose como sustento del giro un recibo simple, documento que
carece de sustento ante la Superintendencia Nacional de

Administracion Tributaria.

en cuanto a la obra denominada “Construccion de trocha

carrozable-Coymolache — Pingullo Alto".

/

J

/S/e/brogromé su ejecucion sin contarse con el expediente técnico
4,,4-/"debidomenfe aprobado vy sin tener la disposicidon de los terrenos por
| doénde iba a pasar la carretera, lo cual se encontraba en tratativas con
los duenos del terreno hasta la fecha de la visita de |os peritos (veintiocho

de mayo de dos mil ocho).
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e llevd a cabo el Proceso de Adjudicacién Directa por Invitacién
numero uno — dos mil tres de fecha quince de enero de dos mil tres,

obrante en copia a fojas dos mil trescientos noventa y dos (donde los
encausados Segundo Coérdova Ramirez, Mario Villanueva De La Cruz y Absalon Acuna

Guevara participaron como miembros del Comité Especial de la Adjudicacion),

e N

pese a no haberse emitido la resolucidon de designacion del Comité

N

N Especial encargado de redlizar los procesos de seleccion,
. \otorgéndosele la buena pro a la Empresa Compadia Peruana de Obras

| Y Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada por un monto de

\|quinientos treinta y seis mil ciento noventa y siete nuevos soles con

pochenta y ocho céntimos, incluidos los impuestos de Ley, con precios
vreferidos al mes de enero de dos mil tres, otorgdndose un plazo de
ejecucion de obra de doscientos doce dias calendario, que corren a
partir de la enfrega del adelanto en efectivo; sin embargo, dicho
procedimiento no se encuentra conforme con lo establecido en el
arficulo catorce del Reglamento de la Ley de Confrataciones vy

Adquisiciones del Estado, asi como el articulo treinta y dos de la Ley de

Presupuesto para el ano dos mil tres (determinacion de montos para los
prfocesos de seleccion), debido a que el monfo referencial de la obra
consignod/o/é/n las Bases de Licitacion fue ascendente a quinientos
noven {y cinco mil setecientos setenta y cinco nuevos soles con
cudrenta y dos céntimos, por tanto, la buena pro debid otorgarse

“mediante Proceso de Adjudicacién Directa Publica.

Se suscribid el Contrato de Obra niUmero uno — dos mil fres -MDH/OP de

fecha veinte de enero de dos mil tres, entre la Municipalidad Distrital de

w40
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valgayoc -representado por el Alcalde Segundo Cérdova Ramirez- y |a
ompania Peruana de Obras y Servicios Sociedad de Responsabilidad
Limitada -representado por su Gerente General Marco Espejo Vega-, obrante en

copia a fojas dos mil frescientos ochenta y cinco, el cual confiene
clausulas que contravienen lo regulado en materia de contrataciones

(-/’ del Estado, lo cual conllevd a que se produzcan desembolsos de dinero
| durante el ano dos mil tres, bajo la modalidad de adelantos a la
\"-.‘empresq ganadora de la buena pro, contra la presentacion de recibos

\ simples que carecen de todo valor y no sustentan administrativamente y

'\ lcontablemente el supuesto gasto ejecutado; precisdndose que el
l‘&mon’ro total entregado a la empresa Compania Peruana de Obras y
Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada asciende a la cantidad

\vde trescientos veintion mil setecientos dieciocho nuevos soles con
setenta y tres céntimos que representa el sesenta por ciento del

contrato, pese a que se comprobd que hasta el veintiocho de mayo de

dos mil ocho, dicho proyecto fisicamente no se ejecutd en lo absoluto.

simismo segun los comprobantes de pago proporcionados por el Area

de Tesoreria, se advierte que se omitid la pre — numeracion y los
controle§,fdé fiscalizacion, siendo girados a nombre de la Compania
Peru n/d de Obras y Servicios Sociedad de Responsabilidad Limitada,
pcjzel falso concepto de adelanto para la ejecucién de la obra
’"““Cons‘rrucc:ic')n de Trocha Carrozable Coymolache — Pingullo Alto",
adjuntdndose como sustento del giro un recibo simple, documento que

/ \ carece de valor ante la SUNAT.
2
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/m) en cuanto a la obra denominada “Construccién Pistas y Veredas
)irc’m Sucre".

Se llevé a cabo el Proceso de Adjudicacion Directa Selectiva nimero

uno - dos mil cinco de fecha seis de enero de dos mil cinco (suscrita por los

encausados Segundo Gerardo Cordova Ramirez y Mario Villanueva De La Cruz, como

///’ miembros del Comité Especial de Adjudicacion), obrante en copia a fojas dos

(\_ﬁ mil cuatrocientos veintidds, otorgdndosele la buena pro a la Empresa R
/ '\ |& G Contratistas y Servicios Generales Sociedad de Responsabilidad
y \ JLimitodo por un monto de doscientos once mil cuatrocientos treinta vy

\/ fres nuevos soles con treinta y tres céntimos, incluidos los impuestos de
Ley, con precios referidos al mes de diciembre de dos mil cuatro,
otorgdndose un plazo de ejecucidn de obra de noventa dias

calendario, que corren a partir de la entrega del adelanto en efectivo.

Se suscribié el Contrato de Obra nUmero uno — dos mil cinco -MDH/OP
de fecha ocho de enero de dos mil cinco, entre la Municipalidad
strital de Hualgayoc -representado por el Alcalde Segundo Gerardo Cérdova
Ramirez- y la empresa R & G Contratistas y Servicios Generales Sociedad

e Res/ponsobilidod Limitada -representado por su Gerente General Ever
Rodri G/éz Guevara-, obrante en copia a fojas dos mil cuatrocientos

/ déjsie’re, el cual contiene cldausulas que contravienen el cumplimiento
de la Ley de Confrataciones y Adquisiciones del Estado, lo cual origind
desembolsos por concepto de pagos adelantados para la ejecucion de
la obra ascendente a ciento tres mil quinientos cincuenta nuevos soles,

equivalente al cuarenta y ocho punto noventa y ocho por ciento del

-12-
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monto total del contrato, indicdndose que la conclusién de la obra no

concluyoé en la fecha de término senalada en el contrato.

Asimismo segun los comprobantes de pago proporcionados por el Area

de Tesoreria, se advierte que se omitid la pre — numeracion y los

/ controles de fiscalizacién, siendo girados a nombre de la empresa R & G

/ Contratistas y Servicios Generales Sociedad de Responsabilidad
N Limitada, bajo el falso concepto de adelanto para la ejecucion de la
obra “Construccion Pistas y Veredas Jirdn Sucre”, sin la presentacién de

_4 la documentacion que demuestre el avance fisico de la obra, vy
\," adjuntdndose como sustento del giro recibos simples, documentos que
‘L‘\corecen de valor ante la Superintendencia Nacional de Administracion

IL"J\ ributaria.

iv) en cuanto a la obra denominada “Construccidon Loza Deportiva

Nuevo San Juan Bagjo".

ue analizada la documentacion administrativa  contable
roporcionada por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc, se
determiné que el doce de julio de dos mil cuatro y el veinte de marzo
de

odalidad de administracién directa, sin embargo, al revisarse la

s mil cinco, el Concejo ejecutd la obra en mencion, bajo la

Evaluacion Presupuestal del ano fiscal dos mil cuatro, documento
presentado a la Direccion General de Presupuesto PUblico del MEF —
LIMA, se advierte que dicho proyecto no figura como programado ni

ejecutado.

= {8



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

Que, durante la ejecucion de este proyecto no se conté con el

- cuaderno de obra, conforme lo estipula las normas que regulan la
ejecucion de las obras publicas por administracion directa aprobadas

por Resolucidon de Contraloria nimero ciento noventa y cinco — ochenta

» y ocho-CG de fecha dieciocho de julio de mil novecientos ochenta y

?’ ocho, en su articulo uno, numerales cinco y diez.

Los gastos cargados para la ejecucion del proyecto ascienden a
veintisiete mil ciento noventa y cinco nuevos soles, de los cuales sdlo se
puede justificar como gastos propios de la obra la cantidad de veinte
mil trescientos ochenta y nueve nuevos soles con catorce céntimos, que
comprende la utlizacion de noventa y ocho metros cubicos de
afirmado, ciento ocho metros clUbicos de hormigdn, seiscientos siete
bolsas de cemento y diez kilogramos de alambre negro, lo cual al ser
valorizado en base a los precios determinados en la factura llegan a ese
monto, no justificdndose seis mil ochocientos cinco nuevos soles con

ochenta y seis céntimos cargados en forma indebida a dicho proyecto.

v) en cuanto a la obra denominada “Construccién de trocha

carrozable Vista Aleare Chugurcillo”.

g

e

o se tuvo la documentacién relacionada a dicha obra para efectos
de redlizar el informe contable, esto es, la propuesta de la empresa
constructora, el Acta de Adjudicaciéon, el confrato y los demds

documentos relacionados a dicha obra.
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Segun el Acta de Constatacion Técnico Policial realizada el veinte de
enero de dos mil seis, se constatdé que no se habia realizado ningin
trabaje, existiendo soélo un camino de herradura y segin refiere el
ingeniero Manilo Rojas Cabanillas, esta obra se ha presupuestado en el
ano dos mil cinco, no habiéndose ejecutado por no contar con los
pases de los propietarios de los terrenos por donde se proyectd construir

\ la obra, reprogramdandose su ejecucion para el ano dos mil seis.

Se determind la existencia de recibos simples que la empresa
Contratista DECONSA Sociedad de Responsabilidad Limitada ha emitido
durante el ano dos mil cinco, los cuales carecen de validez al no contar
con las caracteristicas de los comprobantes de pago, sin embargo, la
unicipalidad Distrital de Hualgayoc ha procedido a la cancelacion de
os mismos por concepto de adelantos, sin que se haya adjuntado la
valorizaciéon que demuestre el avance fisico de la obra, el Informe
Técnico sobre aprobacion emitido por el Gerente de obras o en todo
caso la presentacion de la carta fianza como garantia del adelanto

ve estd recepcionando la firma contratista; indicdndose, que el monto

tgtal asciende a trescientos cincuenta y nueve mil seiscientos un nuevos

oles.

De oir-d lado, se procedié a redlizar la consulta virtual a la
S p/é/rin’rendencio Nacional de Administracién Tributaria,
determindndose que |la empresa DECONSA Sociedad de
Responsabilidad Limitada, no es una empresa constructora, sino una
ferreteria, cuya actividad principal es la venta al por mayor de

materiales de construccion, siendo su representante legal el sefior
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Alindor Sudrez Laboriano, quien es la persona que firmé los recibos sin
numero por el dinero que recibe como pago a cuenta, indicdndose
que su verdadera razén social es Depdsito Del Constructor y Servicios

Afines Sociedad de Responsabilidad Limitada.

vi) en cuanto a la obra denominada “Terminacién de construccion del

Colegio César Vallejo de Apan Alto".

\ | Se ejecutd bajo la modalidad de Administracién Directa durante el afio

|| dos mil fres, habiéndose realizado gastos hasta por la cantfidad de
\| veintinueve mil ciento once nuevos soles con cincuenta céntimos,

existiendo comprobantes de pago que el Municipio agraviado ha
\-.‘c:oncelodo, omitiéndose los documentos contables de cardcter interno
t:omo son: el requerimiento, afectacién presupuestal, orden de compra,
orden de servicio y la PECOSA con fines de establecer el destino y uso
de los bienes y materiales adquiridos para el proyecto; preciséndose,
que se puede manifestar que este proyecto ha sido cumplido
fisicamente, empero, segun los comprobantes de pago de la obra, los
gastos se han ejecutado en los anos dos mil tres y dos mil cuatro, sin
embargo, el expediente técnico sefiala haber sido elaborado en los

anos dos mil seis — dos mil siete, lo que resulta incoherente.

.

A
ng:r\?o: Que, estando a lo anotado precedentemente, este Supremo

ribunal considera respecto a lo que es materia de pronunciamiento lo

/ siguiente: i) se encuentra acreditada la comision del delito contra la
Administracion PUblica en la modalidad de colusidn, asi como la

responsabilidad penal de los encausados Mario Villanueva De La Cruz y
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Absaldn Acuna Guevara, respecto a las obras denominadas
“Construccion Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa" vy
“Construccion de Trocha Carrozable Coymolache - Pingullo Alto”
debido a que en sus condiciones de Regidores de la Municipalidad
Distrital de Hualgayoc intervinieron en las respectivas Actas de
Adjudicacién Directa por Invitacidon, en calidad de miembros del
¢\ Comité Especial de la adjudicacién de las obras en cuestién, asimismo
por cuanto el encausado Mario Villanueva De La Cruz suscribid los
comprobantes de pagos por concepto de adelantos de ejecucion de
obra, en calidad de Presidente de Economia; ii) se encuenfra
acreditada la comisién del delito contra la Administracion PUblica, en la

| modalidad de colusion, asi como la responsabilidad penal de los

pncousodos Mario Villanueva De La Cruz y Ever Rodriguez Guevarag,
+espec‘ro a la obra denominada “Construccion Pistas y Veredas del Jirén
Sucre”, debido a que Villanueva De La Cruz en su calidad de Regidor
de la Municipalidad Distrital de Hualgayoc suscribid el Acta de
Adjudicacion Directa Selectiva respectiva, en calidad de miembro del
Comité Especial de Adjudicacion y los comprobantes de pago por

cohcepto de adelanto de ejecucién de obra en calidad de Presidente

Economia; mientras que Rodriguez Guevara contribuyd en los
/hechos i‘nvégﬁgodos en su calidad de Gerente General de la empresa R
& G/C/on’rrd’ris’ros y Servicios Generales Sociedad de Responsabilidad
/Lifnl’rodc: al suscribir el Acta de Ejecucién Directa Selectiva y Contrato
respectivo, sin embargo, no se encuentra acreditada la responsabilidad
penal del encausado Absaldon Acuia Guevara en las iregularidades
cometidas en la ejecuciéon de la mencionada obra, debido a que si

bien suscribid las Bases Generales de la Adjudicacion Directa Selectiva

A



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

mero uno — dos mil cuatro -MDH/OP (ver fojas novecientos doce), también

lo es, que dicho documento no ha sido cuestionado en la pericia

contable; de igual forma, se le consigndé en el Acta de Adjudicacién

Directa Selectiva como miembro del Comité Especial de Adjudicacion,

sin embargo, no suscribié dicho documento, en consecuencia no se ha

enervado su presuncidén de inocencia en este exiremo, debiendo

}' procederse en este punto, conforme a lo dispuesto en el articulo

\ doscientos ochenta y cuatro del Cédigo de Procedimientos Penales; iii)

/ | | se encuentra acreditada la comisién del delito contra la Administracion
& \\ PUblica, en la modalidad de colusién, asi como la responsabilidad penal
del encausado Mario Villanueva De La Cruz, respecto a la obra
denominada “Construccién Trocha Carrozable Vista Alegre -

' hugurcillo”, debido a que Villanueva De La Cruz en su calidad de

\?egidor de la Municipalidad Distrital de Hualgayoc suscribid los
comprobantes de pago por concepto de adelanto de ejecucién de

obra en calidad de Presidente de Economia; sin embargo, no se

encuentra acreditada la responsabilidad penal del encausado Absalén

~ Acyna Guevara en las irregularidades cometidas en la ejecucién de la
mencionada obra, debido a que no se advierte prueba objetiva que
credite ello, en consecuencia respecto de él, debe procederse en
es’rei___exfremo, conforme a lo dispuesto en el articulo doscientos ochenta
‘ft,,y’"'é‘uoiro del Cdédigo de Procedimientos Penales; y iv) no se encuentra
" acreditada la materialidad del delito contra la Administracion Publica,
en la modalidad de colusidon, respecto a las obras “Construcciéon Loza
Deportiva Nuevo San Juan Bajo" y " Terminaciéon de la construccién del

Colegio César Vallejo de Apan Alto”, por cuanto, en las iregularidades

cometidas en la ejecucion de dichas obras no se presentan los

-18 -




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

presupuestos materiales del referido tipo penal, esto es, la existencia de

un contrato, suministro, licitacién, concurso de precios, subasta o
cualquier otra operacién semejante en la que un funcionario pUblico de

la Municipalidad Distrital de Hualgayoc haya intervenido por razén de su
cargo o comision especial y como consecuencia de ello halla
defraudado al Estado o entidad u organismo de éste, concertdndose

4 con los inferesados en los convenios, ajustes, liquidaciones o suministros;
-\ debiendo indicarse, que si bien en la administracién directa de dichas
— | | obras en cuestidn se causé erogacion presupuestal a la Municipalidad
agraviada, también lo es, que dicha conducta ilicita se enmarca en un

| tipo penal distinto al que es materia de acusacién fiscal, no resultando

| pertinente una nueva investigacion por dichos hechos encuadrados en

yn tipo penal correcto (peculado), debido no sélo a que en el presente
¥aso en su oportunidad se resolvid declarar No Haber Mérito a pasar a
Juicio oral por el delito de peculado, sino también, porque debe tenerse
en cuenta el plazo razonable que debe existir para dar solucién a un
icto de connotacion penal (los hechos investigados datan del periodo
comprendido en los afios dos mil tres al dos mil cinco); €n consecuencia |os
acugados condenados por las irregularidades referidas a dichas obras,
deben §er'”absuel’ros de la acusacion fiscal en este extremo, conforme a
:'/pvé\'//isto en el arficulo doscientos ochenta y cuatro del Cdédigo de
_Procedimiento Penales, criterio que en este extremo deberd aplicarse
| también a los acusados no habidos Segundo Gerardo Cérdova Ramirez,
Zenobia Leonor Villegas Cotrina, Victor Munoz Idrogo y Marco Antonio
Espejo Vega, conforme a lo previsto en el inciso dos del articulo

trescientos del Codigo de Procedimientos Penales.
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oveno: Que, respecto al encausado Eulogio Regalado Briones debe
indicarse, que en la acusacion fiscal no se advierte que se haya
individualizado la conducta imputada por el cual se le atribuye el delito
confra la Administracion Piblica, en la modalidad de colusién por las
iregularidades en la ejecucién de las obras materia de investigacion,
limitdndose a senalar que en su calidad de Regidor del Municipio
agraviado es responsable del delito de colusidon investigado; sin perjuicio
de ello, debe indicarse que el aludido encausado en acto oral a fojas
( . | cuatro mil ciento dos y cuatro mil ciento veinticinco ha referido de
/ \ manera uniforme haberse desempenado como Regidor de la
| Municipalidad Distrital de Hualgayoc en el periodo de dos mil tres al dos

mil siete, sin embargo, precisa que no integré los Comités de
Adjudicaciéon de Obras, el cual estaba constituido por sus
éoencouscdos Segundo Gerardo Cordova Ramirez (Alcalde), Mario

Vilanueva De La Cruz y Absaldn Acuna Guevara (Regidores);
precisandose, que si bien admitié que firmo el Acta de concesidn de la

obra de la Plaza de Armas de la ciudad, pero que lo hizo a solicitud del

Alcalde, desconociendo sobre si el expediente técnico se realizd

esplués de la adjudicacion, los adelantos de pago sin tener avance de

la Bbra, sila buena pro tenia que ser otorgada por adjudicaciéon directa
Oblicc::/,/»si"'él contrato se realizdé conforme a la Ley de Confrataciones y
Ad/qtﬂ/siciones del Estado, la forma cdmo se expedian los recibos y la
‘_,.fétrmo de pago; esto es, argumenta falta de dolo en su accionar, que
de alguna forma se acreditaria con el hecho de que en las sesiones del
| Concejo solicité informacién al Alcalde respecto al motivo del por qué

no se toman las medidas necesarias para que se rescindan los contratos

de obras suscritos con las empresas ganadoras de la buena pro vy
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A)ecfo al fondo de garantia que respaldan dichas empresas,
}nforme se advierte del Acta de sesion de Concejo de fojas dos mil
etecientos veintiuno; en consecuencia, este Supremo Tribunal
considera que al no existir prueba objetiva que acredite dolo en el
accionar del referido imputadc o que enerve su presuncién de
inocencia prevista en el pardgrafo "e", inciso veinticuatro del articulo
dos de la Constitucion Politica del Pery, debe procederse conforme a lo

3

.~ establecido en el articulo doscientos ochenta y cuatro del Cédigo de

e

\ i

Procedimientos Penales.

‘a\l Décimo: Que, para los efectos de imponer una sancién penal debe
“‘ tenerse en cuenta que el Legislador ha establecido las clases de pena y
el quantum de éstas, por consiguiente, se han fijado los criterios
‘ecesarios para que se pueda individualizar judicialmente la pena vy
concretarla, que dentro de este contexto debe observarse el principio
de proporcionalidad que nos conduce a valorar el perjuicio y la
trascendencia de la acciéon desarrollada por el agente culpable bajo el
criterio de la individualizacion, cuantificando la gravedad del delito y su

modo de ejecucion, el peligro ocasionado y la personalidad o

capacidad del presunto delincuente, conforme al articulo cuarenta y

sefs del Cédigo Penal.

ji.-Décimo primero: Que, siendo ello asi, para efectos de establecer el
quantum de la pena a imponer a los acusados Mario Villanueva De La
Cruz, Absalén Acuna Guevara y Ever Rodriguez Guevara, debe tenerse
en cuenta la forma y circunstancias en que acontecieron los hechos

investigados, la norma penal aplicable al presente caso, prevista en el

=21 -




CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3352-2011
CAJAMARCA

arficulo trescientos ochenta y cuatro del Cédigo Penal -antes de su

modificatoria por las Leyes numeros veintinueve mil setecientos tres y veintinueve mil

setecientos cincuenta y ocho, respectivamente, en atenciéon a la fecha de la comision
del hecho delictivo investigado- que establece una sancién para el agente
no menor de fres ni mayor de quince anos de pena privativa de
libertad, las condiciones personales de los encausados referidos a su
educacion y labor que redlizaban al momento de la comision de los

" ~ hechos investigados, asi como la ftrascendencia de la accion

desarrollada por cada uno de ellos en la ejecucién de las obras materia
de investigacion que conllevaron a perjudicar econdmicamente al
Municipio agraviado, en tal sentido, consideramos que el quantum de
| la pena impuesta en la sentencia recurrida a los encausados Absalén
cufa Guevara — Regidor-, como coautor del delito de colusion referido
"&1 las irregularidades cometidas en las obras denominadas
“Construccion Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa™ vy
“Construccion de Trocha Carrozable Coymolache - Pingullo Alto™ y Ever
Rodriguez Guevara -extraneus por ser el Gerente General de la empresa R & G
Contratistas y Servicios Generales Sociedad de Responsabilidad Limitada-, COMO
complice primario del delito de colusion referido a las irregularidades

cometidas en la obra denominada “Construccién de Pistas y Veredas

Jiron Sucre” (cuatro afos de pena privativa de libertad, suspendida en su ejecucion
;I/é/riodo de prueba de dos afios, bajo determinadas reglas de conducta) NO

ta proporcional a lo anotado; sin embargo, este Supremo Tribunal
_se encuentra impedido de aumentar prudencialmente la pena
impuesta, debido a que el representante del Ministerio PUblico no
interpuso el correspondiente recurso de nulidad, conforme a lo previsto

en el articulo trescientos del Codigo de Procedimientos Penales.
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De otro lado, respecto a la pena impuesta al acusado Mario Villanueva
De La Cruz —-Regidor- como coautor del delito de colusién por las
irregularidades cometidas en las obras denominadas “Construccién
Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa”, “Construccién de Trocha
Carrozable Coymolache - Pingullo Alto", “Construccién Pistas y Veredas
el Jiron  Sucre” y *“Construccion Trocha Carrozable Vista Alegre -

Chugurcillo” (cinco afios de pena privativa de libertad efectiva), este Supremo

Tribunal considera que en atencién a lo senalado para efectos de
imponer una sancién  penal, resulta proporcional  disminuirle
prudencialmente la pena impuesta pero con el cardcter de efectiva,
atendiendo a su mayor participacién en los hechos investigados que
\conllevé a perjudicar econémicamente al Estado a través de la

Municipalidad Distrital de Hualgayoc.

Décimo segundo: Que, respecto al monto a fijar por concepto de
reparacion civil, debe indicarse lo siguiente: i) Que, el Fiscal Penal
Superior en su acusacion escrita, obrante a fojas tres mil novecientos
noventa y cuatro, solicitod se fije a todos los acusados dieciséis mil nuevos
soles por qoncepio de reparacion civil que deberdn pagar en forma
solidoriq”'a favor de la entidad agraviada; y i) Que, el articulo
doseientos veintisiete del Codigo de Procedimientos Penales, establece

gue "Cuando la parte civil reclame danos y perjuicios que no estén apreciados en el
/

7‘/ escrito de acusacion, o cuando no se conforme con las canfidades fijadas por el
' Fiscal, podrd presentar hasta tres dias antes de la audiencia, un recurso, en el cual
hard constar la canfidad en que aprecia los dafos y perjuicios causados por el delito,

o la cosa que debe serle restituida o pagada, en su caso, y el nombre de los testigos o

peritos que pueden ser interrogados sobre la verdad de estas apreciaciones(...)"; sin
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embargo, en el caso sub examine, dicha facultad procesal no ha sido

satisfecha en su oportunidad por la parte civil recurrente.

Décimo tercero: Que, siendo esto asi, en virtud del articulo noventa y
tres del Codigo Penal, que establece que la reparacién comprende, la
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor, y la
indemnizacién de los danos y perjuicios, estimamos que el monto fijado
( \por concepto de reparacion civil (dieciséis mil nuevos soles) que deberdn
& ]pogor solidariamente los condenados a favor de la agraviada, por

concepto de indemnizacién de danos y perjuicios, resulta proporcional

K
N\perjuicio de restituir solidariamente la cantidad de dinero con el cual

y arreglado a ley, mds audn, si se tiene en cuenta que dicho pago es sin

\bperjudicoron econdmicamente al Municipio agraviado con sus
respectivas conductas licitas realizadas en la ejecucidn de las obras por
las cuales han sido condenados; para lo cual deberd tenerse en cuenta
los montos fijados en las conclusiones finales de la pericia contable - ver

fojas dos mil doscientos siete-.
Pgr estos fundamentos:

DeclczrqrothABER NULIDAD en la sentencia de fecha veintidds de julio

/ de dos mil once, obrante a fojas cuatro mil doscientos treinta y cinco, en

extremo que: i) condend a Mario Vilanueva De La Cruz, como
coautor del delito contra la Administracién PUblica, en la modalidad de
colusidén, en agravio del Estado, representado por la Municipalidad

Distrital de Hualgayoc (por las iregularidades cometidas en la ejecucion de las

obras denominadas "Construccién Loza Deportiva Nuevo San Juan Bajo" vy
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"Terminacién de construccion del Colegio César Vallejo de Apan Alto”); if) condend
y a Absaldon Acuna Guevara, como coautor del delito contra la
Administracion PUblica, en la modalidad de colusién, en agravio del

Estado, representado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc (por las

iregularidades cometidas en la ejecucion de las obras denominadas “Construccion
Pistas y Veredas Jiron Sucre", "Construccion Trocha Carrozable Vista Alegre -

Chuguircillo”, "Construccion Loza Deportiva Nuevo San Juan Bagjo" y " Terminacién de

A la construcciéon del Colegio César Vallejo de Apan Alte” ); iii) condend a Ever

\Rodrfguez Guevara, como cémplice del delito contra la Administracion

/ PUblica, en la modalidad de colusion, en agravio del Estado,
/ ‘represen’rado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc (por las
/ | iregularidades cometidas en la ejecucién de las obras denominadas “Construccion

laza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa", “Construccion de Trocha Carrozable
'E‘Qoymoloche - Pingullo Alto", “Construccién Trocha Carrozable Vista Alegre -

Chugurcillo”, “Construccion Loza Deportiva Nuevo San Juan Bajo" y “Terminacion de la

construccién del Colegio César Vallejo de Apan Alto"); iv) condend a Eulogio
Regalado Briones como coautor del delifo contra la Administracion
Publica, en la modalidad de colusion, en agravio del Estado,

representado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc (por las

regularidades cometidas en la ejecucion de las obras denominadas “Construccion

Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa", "Construccion de Trocha Carrozable
Coymolache - Pingullo Alto", "Construccién Pistas y Veredas Jiron Sucre",
“Constryc’éién Trocha Carrozable Vista Alegre — Chugurcillo”, "Construccion Loza
’D/epo/r;ivo Nuevo San Juan Bagjo" y " Terminacién de la construccion del Colegio César

allejo de Apan Alto”); v) impuso al encausado Mario Villanueva De La
Cruz, cinco afos de pena privativa de libertad; vi) reservd el
juzgamiento contra los encausados Segundo Gerardo Cérdova Ramirez,
Zenobia Leonor Villegas Cotrina, Victor Munoz Idrogo y Marco Antonio

Espejo Vega, por la presunta comision del delito contra la
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Kdministracién PUblica, en la modalidad de colusidon, en agravio del
E

stado, representado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc

/{respecio a las irregularidades cometidas en la ejecucién de las obras denominadas

“Construccion Loza Deportiva Nuevo San Juan Bagjo" y * Terminacién de la

construccion del Colegio César Vallejo de Apan Alto"); y

REFORMANDOLA: i) ABSOLVIERON de la acusacién fiscal a los acusados

v Mario Villanueva De La Cruz, Absaldn Acuna Guevara, Ever Rodriguez
f .\.Guevoro y Eulogio Regalado Briones por el delto contra la
dministracion Publica, en la modalidad de colusién, en agravio del

| [Estado, representado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc
| | (respecto a las iregularidades en la ejecucion de obras detalladas en el pdrrafo

precedente para cada caso en concreto); ii) ABSOLVIERON de la acusacion
iscal a los acusados no habidos Segundo Gerardo Cérdova Ramirez,
“Zenobia Leonor Villegas Cotrina, Victor Munoz Idrogo y Marco Antonio
Espejo Vega por el delito contra la Administracién Publica, en la
modalidad de colusidén, en agravio del Estado, representado por Ia
nicipalidad Distrital de Hualgayoc (respecto a las iregularidades en la
ejglcucion de las obras detalladas en el parrafo precedente); iii) impusieron al
ncausado Mario Villanueva De La Cruz, cuatro anos de pena privativa
de libertad efectiva, la misma que computada desde el veintidds de
julio de dos mil once (fecha de la emision de la sentencia recurrida donde se
dis'buso su internamiento a un establecimiento penal), vencerd el veintiuno de

| julio de dos mil quince.

Declararon NO HABER NULIDAD en la misma sentencia, en los extremos

que: i) condend a Mario Villanueva De La Cruz, como coautor del delito
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contra la Administracion Publica, en la modalidad de colusion, en
gravio del Estado representado por la Municipalidad Distrital de

Hualgayoc (por las irregularidades cometidas en la ejecucion de las obras

denominadas “Construccion Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa”,

“Construccién de Trocha Carrozable Coymolache - Pingullo Alto", “Construccion Pistas

y Veredas Jirdén Sucre” y "Construccion Trocha Carrozable Vista Alegre — Chugurcillo”);

h ii) condend a Absalén Acuna Guevara, como coautor del delito contra

a/ la Administracion PUblica, en la modalidad de colusidon, en agravio del
/\‘  |Estado, representado por la Municipalidad Distrital de Hualgayoc (por ias

iregularidades cometidas en la ejecucion de las obras denominadas “Construccion

Plaza de Armas de Hualgayoc Primera Etapa” y "Construccion de Trocha Carrozable
\ Coymolache - Pingullo Alto"); i) condend a Ever Rodriguez Guevara, cémo
| omplice del delito contra la Administracion PUblica, en la modalidad
“de colusién, en agravio del Estado, representado por la Municipalidad
Distrital de Hualgayoc (por las iregularidades cometidas en la ejecucion de la
obra denominada “Construccién Pistas y Veredas Jirén Sucre”); iv) impuso a los
encausados Absaldén Acufia Guevara y Ever Rodriguez Guevara, cuatro
afnos de pena privativa de libertad, suspendida condicionalmente en su
ejecucion, por el periodo de prueba de dos anos, bajo determinadas
reglas de conducta; v) fijo en dieciséis mil nuevos soles el monto que por
concepto de reparacion civil deberdn pagar solidariamente los
condenados (indemnizacién de danos y perjuicios), sin perjuicio de
_réstituir solidariamente la cantidad de dinero con el cual perjudicaron
econdmicamente al Municipio agraviado con sus respectivas
conductas realizadas en la ejecucién de las obras por las cuales han
sido condenados, para lo cual deberd tenerse en cuenta los montos
fijados en las conclusiones finales de la pericia contable de fojas dos mil

ciento ochenta y seis, respecto a cada una de las obras materia de
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investigacion; vi) con lo demds que al respecto contiene; y los
devolvieron. Interviene ia senorac Jueza Suprema Villa Bonilla, por
enconfrarse el senor Juez Supremo Morales Parraguez en una comision
de incineracion de droga.

$.5. /

NEYRA FLORES

VILLA BONILLA

NF/mr 1 3 FEB 2013
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